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COMMUNE
DE Date de convocation du Conseil Municipal : mardi 3 octobre 2023
CALUIRE & CUIRE Nombre de conseillers municipaux en exercice au jour de la séance : 43
N°® D2023_ 125 Président : M. Philippe COCHET
Secrétaire . M. Laurent MICHON
OBJET Etaient présents :
M. COCHET, M. TOLLET, Mme MAINAND, M. THEVENOT, M. COUTURIER, Mme
VCEU DU CONSEIL BLACHERE, M. JOUBERT, Mme WEBANCK, M. CIAPPARA, M. MICHON, Mme FRIOLL,

A Mme GOYER, M. DIALLO, Mme DEL PINO, Mme GUGLIELMI, Mme LINARES, Mme
EAAUF':’%,Z%LSI—T?&IJSETQ BRAC DE LA PERRIERE, Mme COTON, Mme CHANDIA, M. GUERIN, M. PROTHERY, M.
VISANT A TRANSFORMER YENET. M. KRIEF, Mme CORRENT, M. JOINT, Mme LE CARPENTIER, M. GILLARD,

: Mme HEMAIN, M. FAIVRE, M. MATTEUCCI, M. DEYGAS, M. TROTIGNON, Mme GEHIN
LAMETROPOLE DE LYON,  \jme HAMZAOUI (par proc. 4 Mme FRIOLL), Mme CRESPY (par proc. a M. TOLLET), M.
COLLECTIVITE A STATUT  TAKI (par proc. a M. CIAPPARA), M. BALANCHE (par proc. 2 Mme MAINAND), M. MANINI
PARTICULIER AU SENS DE (par proc. & M. THEVENOT), Mme BILLA (par proc. & M. COUTURIER), M. ATTAR

L'ARTICLE 72 DE LA BAYROU (par proc. a Mme GEHIN), Mme VERNAY (par proc. a Mme BLACHERE), M.
CONSTITUTION, EN AURELLE (par proc. & Mme WEBANCK)
ETABLISSEMENT PUBLIC
DE COOPERATION
INTERCOMMUNALE A
FISCALITE PROPRE A
STATUT PARTICULIER

Etai(en)t absent(s) :
M. HABERLE

PREFECTURE
Accusé de récepti
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Rapport de : Philippe COCHET



Conformément a l'article L.2121-29 du Code Général des Collectivités Territoriales et a I'article 12 de son
réglement intérieur, le Conseil Municipal peut émettre des vosux sur tous les objets d'intérét local.

La majorité municipale propose ainsi le veeu suivant :

" La Métropole de Lyon a été créée par la Loi de Modernisation de I'Action Publique Territoriale et d'Affirmation
des Métropoles (MAPTAM} du 27 janvier 2014. Ainsi depuis le 1* janvier 2015, la Métropole de Lyon est une
collectivite territoriale a statut particulier au sens de l'article 72 de la Constitution. Les conseillers métropolitains,
au nombre de 150, sont élus au suffrage universel direct dans le cadre de 14 circonscriptions électorales fixées
par la loi.

La conséquence immédiate a été de retirer la représentation de toutes les communes au sein du Conseil de la
Métropole. Seuls 22 maires sur 59 siegent & la Métropole et 14 communes n'ont aucun représentant. Au-dela des
résultats électoraux, le systéme actuel ne permettra jamais une représentation de toutes les communes puisque
certaines circonscriptions regroupent plus de communes qu'elles n'ont de siéges a pourvoir (a titre d’exemple la
circonscription Val de Sadne qui regroupe 25 communes pour désigner 14 représentants).

Si les communes sont invitées a sieéger dans des instances prévues par la loi sous I'autorité de la Métropole :
Conférence territoriale des maires et Conférence métropolitaine des maires, celles-ci ne sont que des lieux de
consultation et d'échanges. Ces instances n’émettent que des avis simples qui n‘engagent pas la décision de la
Métropole. Les communes ont dés lors perdu tout pouveir de décision sur les politiqgues de la Métropole qui
s'appliquent sur leur territoire et emportent des conséquences sur 'action communale.

Ce statut derogatoire est unique en France. Alors gu'il était annoncé comme un modéle d'une future organisation
territoriale, il est aujourd’hui refusé par tous les autres regroupements intercommunaux et le législateur a renancé
a l'imposer.

Dés lors, de nombreux maires ont, des |la création de la Métropole, contesté ce modéle supra-communal de
représentation communale. De nombreuses initiatives ont permis aux maires de deénoncer a la fois le statut de la
Metropole et de proposer une evolution pour modifier la représentation et permettre a chacune des communes de
siéger au Conseil de la Métropole.

Suite au rapport d'information du Sénat n® 190 (2022-2023) de M. Mathieu DARNAUD et Mme Frangoise GATEL ,
fait au nom de la commission des lois, déposé le 7 décembre 2022, qui argumente cette difficulté de
gouvernance, il est apparu que seuie une évolution législative pourrait permettre de maodifier les statuts de la
Metropole.

Pour cela, le collectif des maires ef des communes a élaboré avec l'aide de parlementaires engagés dans la
défense et la pérennité des communes, une proposition de loi qui propose de modifier I'élection des représentants
au Conseil de la Métropole.

Considerant que le mandat actuel est une expérimentation négative pour la coopération communes-métropole,
celte proposition de loi pose le retour au statut d’Etablissement Public de Coopération Intercommunale (EPCI) et
fixe la date de mise en ceuvre effective de cette transformation. Elle indique gu'il n'y a pas de renaissance du
département du Rhdne sur le territoire de la Métropale de Lyon. Cette loi n’a ainsi aucune incidence sur le
découpage territorial de la Métropole de Lyon ni sur ses compétences issues de la loi MAPTAM.

Cette loi permet de rétablir la représentation des 59 communes membres de la Métropole au sein du Conseil, tout
en préservant les capacités d’action de la Métropole sur I'ensemble des compétences fixées par la loi.

Aussi, par ce voeu, le Conseil Municipal :

- Demande la madification des statuts de la Métropole de Lyon et plus particulierement le systéme électoral afin
de rétablir la représentation des 59 communes au sein du Conseil ;

- Apporte un soutien au texte de la proposition de loi visant a transformer la Métropole de Lyon, collectivité a
statut particulier au sens de l'article 72 de la Constitution, en Etablissement Public de Coopération
Intercommunale a fiscalité propre a statut particulier ;

- Sollicite tes parlementaires pour qu'ils apportent leur soutien aux communes en co-signant la praposition de loi
et demande son inscription a 'ordre du jour des Assemblées |égislatives. "



Le Conseil Municipal décide, aprés avoir délibéré,
a la majorité, par 36 voix pour et 1 contre,
- D'ADOPTER ce veeu.

5 conseillers municipaux ne prennent pas part au vote

DELAIS ET VOIES DE RECOURS : La présente décision peut faire I'objet d'un recours contentieux devant le Tribunal
Administratif de Lyon dans les deux mois suivants son entrée en vigueur.






